Aprobada en la sesion 12.07, celebrada el 28 de septiembre de 2007

ACTA DE LA SESION 9.07
Junio 12, 2007.

PRESIDENTE: DR. CUAUHTEMOC V. PEREZ LLANAS

SECRETARIA: LIC. HILDA ROSARIO DAVILA.IBANEZ

En la Sala del Consejo Académico de la Unidad Xochimilco, siendo las 10:19
horas, del martes 12 de junio de 2007, dio inicio la Sesién 9.07 de este 6rgano
colegiado.

1. LISTA DE ASISTENCIA Y VERIFICACION DEL QUORUM.

A peticion del Presidente, la Secretaria pasg_listazde asistencia encontrandose
presentes 29 miembros de un total de 42¢ por fe.que se declaré existencia de
quorum.

2.  APROBACION, EN SU CASQDEL/ORDEN DEL DIA.

Antes de someter a aprobaciadn el grden del dia, el Presidente solicité la inclusion
de un punto para actualizar el.calendario de evaluacién de recuperacion del
trimestre 2007/P. Esto, explic, debido a que el Colegio Académico, en su Sesion
288, celebrada el 25 de mayo de este afio, aprob6é una modificacion al calendario
escolar, recorriende ‘la terminacion de clases una semana, por lo que era
necesario ajustar el calendario de evaluacion de recuperacion.

No hubo propuestas adicionales para modificar el orden del dia, por lo que el
Presidente“lo sometié a votacién del Consejo Académico, con la inclusion del
puntopques€el propuso, que seria el nimero 11, siendo aprobado con esta
medificacion por unanimidad.

ACUERDO 9.07.1 Aprobacion del orden
del dia.
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A continuacion, se transcribe el orden del dia aprobado:

10!

11.

12.

ORDEN DEL DIA

Lista de asistencia y verificacion del quérum.
Aprobacién, en su caso, del orden del dia.

Aprobacion, en su caso, de las Actas de las Sesiones 2.07, 3.0%, 5.07
(urgente) y 6.07 de este 6rgano colegiado.

Presentacion del Acta de la eleccion extraordinaria de representantes de los
alumnos de los Departamentos de Sintesis Creativa y de Teeria y Analisis,
de la Division de Ciencias y Artes para el Disefio, vante el Consejo
Académico de la Unidad Xochimilco, para el speriodo=2007-2009 vy
declaracion, en su caso, de los candidatos electos.

Andlisis, discusion y aprobacion, en su caso, del dictamen que presenta la
Comision de Areas de Investigacion de la Unidad Xochimilco, relativo a la
ratificacion del Area de Investigacion Comunicaeion y Estructuras de Poder,
del Departamento de Educacion y Comunieacion, de la Division de Ciencias
Sociales y Humanidades.

Andlisis, discusion y aprobacions enssiheaso, del dictamen que presenta la
Comisién integrada por representantes de los consejos académicos de las
Unidades Iztapalapa, Xochimilcewy *Cuajimalpa, encargada de analizar los
términos en que ésta Se podria incorporar al Doctorado en Ciencias
Biolégicas, asi como de,realizar las modificaciones necesarias al plan y
programas de estudio,para este efecto.

Designacion, en suycaso, de asesores para la Comision de planes y
programas detestudio de la Division de Ciencias y Artes para el Disefio.

Designacién, en)su caso, de asesores para la Comision de planes y
programas.de estudio de la Division de Ciencias Bioldgicas y de la Salud.

Designaciéon, en su caso, de asesores para la Comision de planes y
programas de estudio de la Division de Ciencias Sociales y Humanidades.

Presentacion del Informe de la Comision Dictaminadora Divisional de
Ciencias y Artes para el Disefio, correspondiente al periodo: octubre 2006—
marzo de 2007.

Andlisis, discusién y aprobacién, en su caso, del calendario de evaluacion
de recuperacion del Trimestre 2007/Primavera

Asuntos Generales.
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3.  APROBACION, EN SU CASO, DE LAS ACTAS DE LAS SESIONES 2.07,
3.07,5.07 (URGENTE) Y 6.07 DE ESTE ORGANO COLEGIADO.

El Presidente puso a consideracion del Consejo Académico el Acta de la Sesion
2.07, celebrada el 9 de febrero de 2007. No hubo observacion alguna y dicha
acta se aprobd6 por 30 votos a favor, cero en contra y dos abstenciones, en
los términos presentados.

A continuacion, el Presidente preguntd si habia comentarios sobre el Acta de la
Sesion 3.07, celebrada el dia 26 de febrero de 2007. No se. hicieron
sefalamientos por lo que el acta referida se aprobd, como fue presentada, por 29
votos a favor, cero en contray tres abstenciones.

Asimismo, puso a consideracion del pleno el Acta de la Sesién'6.07, celebrada el
2 de abril de 2007, siendo aprobada sin modificaciones”poer 29 votos a favor,
cero en contray tres abstenciones.

Finalmente, puso a consideracion del pleno el Acta de la Sesién 6.07, celebrada
el dia 23 de abril de 2007, que se llevo a cabapara 1a instalacion del Consejo
Académico, periodo 2007-2009. Dicha acta se-aproho por 32 votos a favor, cero
en contray una abstencién, en los términos _presentados.

ACUERDO 9.07.2 Aprobacién del Acta
de la’ Sesion 2.07, celebrada el dia 9 de
febrero de 2007.

ACUERDO 9.07.3 Aprobacion del Acta
de la Sesion 3.07, celebrada el dia 26 de
febrero de 2007.

ACUERDO 9.07.4 Aprobacién del Acta
de la Sesion 5.07, celebrada el dia 2 de abiril
de 2007.

ACUERDO 9.07.5 Aprobacién del Acta
de la Sesion 6.07, celebrada el dia 23 de
abril de 2007.

4.1 PRESENTACION DEL ACTA DE LA ELECCION EXTRAORDINARIA DE
REPRESENTANTES DE LOS ALUMNOS DE LOS DEPARTAMENTOS
DE SINTESIS CREATIVA Y DE TEORIA Y ANALISIS, DE LA DIVISION
DE CIENCIAS Y ARTES PARA EL DISENO, ANTE EL CONSEJO
ACADEMICO DE LA UNIDAD XOCHIMILCO, PARA EL PERIODO 2007-
2009 Y DECLARACION, EN SU CASO, DE LOS CANDIDATOS
ELECTOS.
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A peticibn del Presidente, la Secretaria del Consejo Académico hizo la
presentacion del Acta del proceso de eleccion extraordinaria de representantes
de los alumnos de los Departamentos de Sintesis Creativa y de Teoria y Andlisis
de la Divisidon de Ciencias y Artes para el Disefio, ante el Consejo Académico de
la Unidad Xochimilco, para el periodo 2007-2009, destacando que al contar los
votos se obtuvo el siguiente resultado:

DIVISION DE CIENCIAS Y ARTES PARA EL DISENO
Alumnos

Departamento de Sintesis Creativa

No. de votos Resultado
Sr. Israel Mondragén Ayala 27 Propietario
Srita. Flor Tatiana Olvera Ramirez 5 Suplente
Departamento de Teoria y Andlisis

No. de.votos Resultado
Srita. Brenda Alicia Alvarez Gomez 29 Propietaria
Sr. Jorge Ramirez Navarrete 12 Suplente
Srita. Brenda Patricia Nufez Silva 5

Al finalizar la presentacion de los resultados de la votacion, el Presidente sometio
a aprobaciéon del pleno la ratificacion de los candidatos anteriormente
mencionados que fueron‘electos”como representantes de los alumnos de los
Departamentos de Sintesis’ Creativa y de Teoria y Analisis ante el Consejo
Académico, para el periodg 2007-2009, siendo ratificados por unanimidad.

Enseguida, el Presidente invitd a integrarse a esta sesion al Sr. Israel Mondragén
Ayala, representante propietario de los alumnos del Departamento de Sintesis
Creativa, (Quien ‘'s€ encontraba presente, y mencioné que podria integrarse
también™a Srita. Brenda Alvarez Goémez, representante propietaria de los
alumng@s+del,Departamento de Teoria y Analisis, pero no estaba presente.

ACUERDO 9.07.6 Ratificacion de los
candidatos electos como representantes de
los alumnos de los Departamentos de
Sintesis Creativa y de Teoria y Analisis de
la Division de Ciencias y Artes para el
Disefio, ante el Consejo Académico de la
Unidad Xochimilco, para el periodo 2007-
2009:
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Departamento de Sintesis Creativa

Sr. Israel Mondragon Ayala Propietario
Srita. Flor Tatiana Olvera

Ramirez Suplente

Departamento de Teoria y Andlisis

Srita. Brenda Alicia Alvarez Propietaria
Gomez

Sr. Jorge Ramirez Navarrete  Suplente

5. ANALISIS, DISCUSION Y APROBACION, EN SU CASO, DEL\DICTAMEN
QUE PRESENTA LA COMISION DE AREAS DE INVESTIGACION DE LA
UNIDAD XOCHIMILCO, RELATIVO A LA RATIFICACIONNDEL AREA DE
INVESTIGACION COMUNICACION Y ESTRUCTURAS DE PODER, DEL
DEPARTAMENTO DE EDUCACION Y COMUNICACION, DE LA
DIVISION DE CIENCIAS SOCIALES Y HUMANIDADES.

El Presidente solicité al Mtro. Carlos Hernandez “Gémez, integrante de la
Comision, hacer la presentacion del Dictamen.

El Mtro. Carlos Herndndez coment6 que este dictamen fue producto del trabajo
de la Comision de Areas de Investigacion de la Unidad Xochimilco del Consejo
Académico anterior; estaba pendiente de presentarse el dictamen
correspondiente a la ratificacién del Area Comunicacién y Estructuras de Poder,
del Departamento de Educacién y Comunicacion de la Division de Ciencias
Sociales y Humanidades.

Refirié que el trabajo en la comision se desarrolld a partir de subcomisiones, para
revisar la documentacién de las areas que estaban pendientes de ser ratificadas.
En el caso particular para esta area de investigacion, la subcomisién estuvo
integrada por Dr. Alejandro Ochoa Vega, Dr. Cuauhtémoc Pérez Gonzalez, Dr.
Alberto Cedefio Valdiviezo y él mismo.

Explicéeomo se habia desarrollado el trabajo de la subcomision: Para la revision
de’'la‘documentacién del area, la subcomision se basé en los planteamientos de
los, Lineamientos para la Creacion, Modificacion, Evaluacion, y Supresion de las
Areas” de Investigacion de la Unidad Xochimilco, aprobados por el Consejo
Académico. Después de la primera revision, se solicitd una entrevista con el jefe
del area para aclarar algunos puntos o, en su caso, solicitar mayor informacion y
tener mas elementos que avalaran el dictamen. Esa reunion se llevé a cabo con
el jefe y los integrantes del area el 10 de enero de 2007; ahi se hicieron
observaciones que se le solicito al area atender.
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Los puntos, detalld, que era necesario aclarar por parte del area tenian que ver
con precisar su objeto de estudio y cual era la vinculacion de éste con los
objetivos especificos; de igual forma, precisar los marcos conceptuales que estan
en torno al objeto de estudio, ademas de que se les solicitdé que incorporaran el
plan de trabajo anual y trianual, asi como revisar y actualizar los proyectos de
investigacion. Acompafiada con esta solicitud se les envio el documento para que
incorporaran estos aspectos; se recibiéo un nuevo documento el 8 de febrere.de
2007; la comision volvié a revisar esta informacion y considerd que aun faltaba
precisar algunos planteamientos hechos a partir de la entrevista y del documento
entregado. Nuevamente se les solicitdé hacer algunas precisiones. Después de
varias aclaraciones menores, el 28 de marzo entregaron el documentoxfinal, el
cual fue revisado y se consider6 que ya cumplia con los aspéetos/solicitados,
tanto por la subcomisién como por los lineamientos planteados en‘el"documento
de referencia. Esto fue comunicado a la comision, quien emitid’ su dictamen
tomando en cuenta, entre otras, las siguientes consideraciones:

> Que el Area de Investigacion atendio las recomendaciones que hizo el
Consejo Académico en su Sesion 2.05¢.celebrada los dias 29 y 31 de
mayo de 2005 para su ratificacion.

> Que el objeto de estudio del Aréary sus.lineas de investigacion estan
orientadas con las lineas de .nvestigacion departamentales y
divisionales, pues su objeto de estudio se centra en el conocimiento y
analisis de las practicas comunicativas asociadas a los procesos de
poder.

> Que el Area de Investigagion Comunicacion y Estructuras de Poder
cubre los requisitos 'que para efectos de evaluacion estan sefalados
en los Lineamientes para la Creacion, Modificacion, Evaluacion y
Supresion dedas Areas de Investigacion de la Unidad Xochimilco.

Con base en las consideraciones anteriores, la comisién emite su dictamen en el
sentido de: “Recomendar al Consejo Académico la ratificacion del Area de
Investigacion ‘Comunicacion y Estructuras de Poder, del Departamento de
Educacion'y Cemunicacion de la Division de Ciencias Sociales y Humanidades”.

La Dra."Ma.Eugenia Ruiz Velasco, como jefa del departamento al cual pertenece
esta area de investigacion, agradecio el compromiso y el trabajo de la comision
gue tomoO como tarea que las areas trabajaran en su proceso de ratificacion.
Opiné que si bien a veces es necesario cerrar un area, en el caso de ésta el
costo de cerrarla, de volverla a integrar cuando hay un intenso trabajo, seria muy
alto; reconocio que hay un esfuerzo por realizar un trabajo colectivo por lo que en
lugar de cerrar el area, mas bien habia que intentar que este colectivo tome las
medidas necesarias para cubrir aguello que esta faltando.
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Por su parte, el Presidente felicitd al area de investigacion por el trabajo que hizo
para su ratificacion, sefial6 que hubo algunas observaciones por parte de la
comision pero se atendieron en tiempo y forma, lo que quiere decir que existe
una gran disposicién por estar trabajando académicamente. Felicité también al
jefe de area, Mtro. René Avilés Fabila, y a la jefa del departamento e hizo un
reconocimiento a la comisién que estuvo trabajando intensamente y presenté
varios dictdmenes en el periodo anterior, de los cuales, este es el ultimo.

La Arg. Laura Isabel Romero pidio se completara el punto 6 de los elementes‘que
se consideraron para emitir el dictamen.

No habiendo més comentarios respecto a este punto, el Presidente puso a
consideracion del Consejo Académico el Dictamen presentatlo por la Comisién
de Areas de Investigacion de la Unidad Xochimilco, relativo a la.ratificacion del
Area de Investigacion Comunicacion y Estructuras de Poder, del Departamento
de Educacion y Comunicacion de la Division~des Ciencias Sociales y
Humanidades, mismo que fue aprobado por unanimidads

ACUERDO 977  Ratificacion del Area
de Investigacion Comunicacion y
Estructuras ‘de Poder, del Departamento de
Educacion y Comunicacién de la Division de
Ciencias Sociales y Humanidades.

6. ANALISIS, DISCUSIONY APROBACION, EN SU CASO, DEL DICTAMEN
QUE PRESENTA LA€OMISION INTEGRADA POR REPRESENTANTES
DE LOS CONSEJQS ACADEMICOS DE LAS UNIDADES IZTAPALAPA,
XOCHIMILCO ¥ CUAJIMALPA, ENCARGADA DE ANALIZAR LOS
TERMINOS EN,QUE ESTA SE PODRIA INCORPORAR AL DOCTORADO
EN CIENCIAS) BIOLOGICAS, ASIi COMO DE REALIZAR LAS
MODIFICACIONES NECESARIAS AL PLAN Y PROGRAMAS DE
ESTUDIO.PARA ESTE EFECTO.

Al iniciar~el punto, el Presidente sefiald6 que existe en la Universidad un
Doctorado en Ciencias Bioldgicas en el cual participan las Unidades Iztapalapa y
Xochimilco, pero se quiere integrar la Unidad Cuajimalpa. Esto implica una
madificacion en el plan de estudios que esta aprobado por el Colegio Académico.
Para aprobar la incorporacion de la Unidad Cuajimalpa, existe un procedimiento
aprobado por el Colegio Académico que consiste en integrar una comision de los
consejos académicos de las tres unidades, de las dos actualmente participantes y
la que se quiere integrar. Esta Comision firma un dictamen, el cual se somete a
aprobacion de cada uno de los consejos académicos y, una vez aprobados por
todos, se envia al Colegio Académico.
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A continuacion, dio la palabra al Dr. Salvador Vega y Leodn, director de la Division
de Ciencias Biologicas y de la Salud, para que hiciera la presentacién de este
punto.

El Dr. Salvador Vega pidio que al término de la lectura del dictamen, se le diera la
palabra a la Coordinadora del Doctorado en Ciencias Biologicas, la Dra. Reyna
Fierro Pastrana.

En la lectura del Dictamen que presenta la Comision integrada <por
representantes de los consejos académicos de las unidades “Iztapalapa,
Xochimilco y Cuajimalpa, encargada de analizar los términos en‘gue ‘€sta se
podria incorporar al Doctorado en Ciencias Biologicas, asi come, de‘realizar las
modificaciones necesarias al plan y programas de estudio para,este,efecto, el Dr.
Vega hizo las siguientes correcciones al mismo:

Observaciones al Dictamen:

Dice: Dehe decCir:
Pagina 1, de la Unidad Cuajimalpa, |de % la » Unidad Iztapalapa vy
namero | Iztapalapa, Xochimilco,4 Xochimilco, respectivamente.
respectivamente.
Pagina 2, ...interdivisional se emité.el..!| ...interdivisional se emitio el..

inciso b)

Pagina 6, Maria Salud Pérez Gutiérrez | Dra. Maria Salud Pérez Gutiérrez
firmas

El Presidente aclaro'que-este dictamen lo elaboré la comision referida, entonces,
no podian corrégirse, estos errores

La Secretaria~dijo’ que, en caso de ser aprobado el dictamen, se enviaria una
nota con las observaciones al enviar la propuesta al Colegio Académico.

Por unanimidad se le otorgo el uso de la palabra a la Dra. Reyna Fierro, quien
explicG’ que iba a presentar el Dictamen de la Comision integrada por
representantes de Consejo Académicos de las Unidades Cuajimalpa, Iztapalapa
y.»Xochimilco, cuyo objetivo era que la Unidad Cuajimalpa se incorpore al
Doctorado en Ciencias Biologicas. En la presentacion destacaron los siguientes
aspectos:

» El proyecto de la Unidad Cuajimalpa tiene como objetivo la formacion de
investigadores auténomos vinculados con el conocimiento cientifico,
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humanistico y tecnolégico del pais, asi como lograr una matricula con al
menos un 25% de estudiantes de posgrado. Para esto, la Unidad Cuajimalpa
tiene una planta de directores de Division y jefes de Departamento con gran
experiencia en investigacion y docencia; Reclutamiento de profesores
investigadores con doctorado y experiencia en investigacion suficiente para
sustentar los programas de posgrado de acuerdo a los criterios del Programa
Nacional de Posgrado; asimismo, se cuenta con una planta docente.e
infraestructura de las tres unidades que puede ayudar a fortalecer el
posgrado.

» La Unidad Cuajimalpa llegé a la conclusion de privilegiar la convergencia
antes que la creacion de nuevos planes de posgrado, para“eontribuir al
fortalecimiento de estos posgrados, lo que propiciara la integraeion de esta
Unidad con las otras unidades existentes.

» Se reunieron los 6rganos e instancias competentes de las divisiones de CBS-
Xochimilco e Iztapalapa para hacer el andlisis, al mismo tiempo que los de la
Unidad Cuajimalpa, haciendo la postulacion gpara, hacer subsedes del
Doctorado en Ciencias Bioldgicas.

A continuaciéon, la Dra. Fierro aclaré _que,“Unicamente presentaria las
modificaciones puntuales que se efectuarian alplan de estudios del Doctorado en
Ciencias Biologicas, como sigue:

» Encabezado del plan de estudios (pag. 1):
UNIDAD CUAJIMALPA/UNIDAD'IZTAPALAPA/UNIDAD XOCHIMILCO.
Division de Ciencias”Naturales e Ingenieria y Divisiones de Ciencias
Bioldgicas y de la Salud

> Requisitos de Ingreso/pag. 2):
Grado de maestria‘en el area de las Ciencias Bioldgicas o areas afines.
Los aspirantes.gque tengan mas de tres afios de haber egresado del
nivel .de_maestria deberan presentar, ademas, un articulo cientifico
publiecado en una revista con arbitraje e indizada.

» Objetivos (pag. 2):

L., Formar investigadores de alto nivel en Ciencias BiolOdgicas capaces
de generar y aportar, por Si mismos, nuevos conocimientos
cientificos y técnicos en este campo.

2. Impulsar a través de la realizacibn de trabajos originales, el
desarrollo de la capacidad para manejar y aplicar las metodologias
mas adecuadas para resolver problemas de investigacion en las
diversas areas del conocimiento biolégico.

3. Dotar a los alumnos de recursos metodolégicos para intervenir con
aptitudes idoneas en programas de docencia a nivel de educacion
superior y posgrado.
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» Requisitos para la obtencion del grado de Doctor(a) en Ciencias Bioldgicas
(pag. 4):

El alumno deberé:

4. Acreditar el seminario teméatico, evaluado por el Comité Tutorial.
Esta actividad tiene un valor de 20 créditos. El seminario tematico
podra cubrirse con una de las siguientes actividades:

a) Impartir un seminario o curso de actualizacién a nivel posgrado
con una duracion minima de 20 horas. Esta actividadwpodra
realizarse en la UAM o en cualquier otra institucion, asjuicio de
la Comision del Doctorado.

b) Elaborar un paquete didactico para apoyo de una UEA a nivel
licenciatura o posgrado de la institucion. Se“considera paquete
didactico (manual) al conjunto de lecturas, notas;.ejercicios, etc.,
gue cuente con una introduccion y elementos tedricos o
técnicos que apoye una o variaswunidades de ensefianza
aprendizaje, que presente una secuencia de procedimientos o
actividades a sequir.

c) Constancia de aceptacion,de\unvlibro o capitulo de libro
cientifico, de texto o de divulgacion.

d) Constancia de aceptacion” de un articulo cientifico o de
divulgacién relacionadonconsSu linea de investigacion, en una
revista indizada.

e) Constancia de aceptacion de solicitud de registro de patente,
relacionada con sudinea de investigacion.

» Modalidades de operacion+(pag. 5):

2. La ComisionwdesEvaluacion estarda formada por 7 miembros, los
directores (de las"® Divisiones de Ciencias Biol6gicas y de la Salud
(Unidad Iztapalapa y Unidad Xochimilco), el Director de la Division de
CiencCias Naturales e Ingenieria (Unidad Cuajimalpa), un miembro
interno o_.externo nombrado por cada Consejo Divisional, que deben
cumplirsCon los mismos requisitos académicos de los miembros de la
Comision del Doctorado y el Coordinador de Estudios del Doctorado.
El nombramiento del Coordinador de Estudios del Doctorado se llevara
a cabo conforme a lo establecido en el Articulo 52, Fraccion X del
Reglamento Organico, de mutuo acuerdo entre los tres directores de
divisibn y tomando en cuenta su grado académico y amplia
experiencia en coordinacion académica.

2.1 Funciones de la Comision de Evaluacion:
a) Nombrar a la Comisién del Doctorado.
b) Conocer los informes producidos por la Comision del
Doctorado, al menos una vez al afo.
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c) Evaluar la evolucion del posgrado y desarrollar estrategias de
seguimiento. (...)

» Modalidades de operacién (pag. 6):
3. La operacién del Programa estara bajo la responsabilidad de la Comision

del Doctorado, la cual estara integrada por 7 miembros: el Coordinador
de Estudios del Doctorado y 6 profesores titulares de tiempo completo'y
por tiempo indeterminado, 2 por cada una de las tres divisiones. Se
procurard que el Coordinador dure en el cargo un periodo maxime, de 2
afios, y que sea desempefiado, alternadamente por un miembro*del
personal académico de cada unidad. Los demasw, miembros
permaneceran en la Comision por un periodo de tres afios y'los de una
misma unidad no podran cambiar simultdneamente. (.%)

3.2 Funciones de la Comisién del Doctorado: (...)

f) Vigilar que se cumpla el “Reglamento de~Estudios Superiores” en el
ambito de su competencia y presentar un informe anual a los
consejos divisionales correspondientesw.y a la Comision de
Evaluacion.

g) Dictaminar sobre los casos especiales.que no estén contemplados en
el “Reglamento de Estudios Superiores” o en el Plan de Estudios.

» Modalidades de operacion (paga’):

4. Estructura y Funciones del"€omite Tutorial

4.1 Estructura

El Comité Tutorial estara intégrado por 3 miembros:

Un Director de Tesisuinterno y dos Asesores, de los cuales, al menos uno
sera externo a la=institucion, o bien dos Codirectores y un Asesor. En este
altimo caso, uno de'los codirectores debera ser externo a la institucion.

Las modificaciones a los programas de estudio fueron las siguientes:
» Seguir unsorden alfabético en el encabezado, quedando:

>

UNIDAD,CUAJIMALPA/UNIDAD IZTAPALAPA/UNIDAD XOCHIMILCO
Maodalidades de Evaluacion en las UEA Trabajo de investigacion |, Il y VI:
Exponer y defender el proyecto de investigacion en un foro abierto, al cual
deberan asistir los miembros del Comité Tutorial y representantes de la
Comision del Doctorado.

Modalidades de Evaluacion en las UEA Trabajo de investigacion I, IVy V
Exponer y defender el proyecto de investigacion ante su Comité Tutorial ...
Modalidades de Evaluacion en las UEA Seminario I, II, 1ll, IV, Vy VI
Participar en sesiones de discusion y presentar un informe escrito de los
avances teorico-metodolégicos y de disefio experimental del trabajo de
investigacion que sera evaluado por el Comité Tutorial.
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Al finalizar esta presentacion, el Presidente preguntd si habia comentarios
respecto a la propuesta presentada para modificar el Doctorado en Ciencias
Biologicas.

El Mtro. Alejandro Tapia hizo la observacién de que la informacién vertida en los
programas de estudio es muy relativa, todos los programas estan llenados cen
frases donde los contenidos, objetivos y contenidos sintéticos parecen mas«hien
un acuerdo de los participantes, opin6é que falta un poco mas de informacién y
pregunto por qué estan presentados asi.

La Dra. Reyna Fierro explico que el contenido sintético se presenta.asiporque
cada alumno tiene un proyecto de investigacion diferente; en“realidad no hay
materias frente a grupos, solamente trabajo de investigacién y seminarios de
investigacion que consisten en revisiones bibliograficas_0 curses que se les
sugieren. Esto varia dependiendo del alumno, no se puede anotar algo en
general para todos, por eso es que nada mas dice:.dependiendo del trabajo de
investigacion especifico de cada alumno.

El Dr. Salvador Vega aclaré que este posgrado yasesta aprobado por el Colegio
Académico y Unicamente se le hicieron algunas*modificaciones; sin embargo, no
se modificaron los programas de estudio. en cuanto a contenidos sintéticos ni
objetivos. Refirid que en 1994, cuando Se presento6 la propuesta de creacion de
este doctorado ante el Consejo Divisional de Ciencias Biologicas y de la Salud de
esta Unidad, habia un pleno consenso’que este posgrado tenia que formar
investigadores independientes”y creativos; el proceso de su formacion tendria
gue ser con base en sus proyectos de investigacion y por esa razon se decidié
desde entonces evitar angtar._contenidos, y, en general, evitar dejar demasiado
especifica toda la informacion.

Algunas de las modificaciones que se hicieron, dijo, se referian a la operacion de
las comisiones: la de)evaluacion y la del doctorado, pues por varios afios se
habian tenido vacios en cuanto a su materia de trabajo y se traté de adecuar sus
funciones (conforme los lineamientos que para tal efecto aprob6 el Consejo
Divisional.

ElDr."Javier Ortiz reconocié que este es un ejemplo claro de un plan y programa
flexible que recupera los diversos procesos de investigacion que van llevando los
alumnos. Por otro lado, pregunt6 si las modalidades de evaluacion planteadas
ahi afectan las cartas descriptivas que ya habian sido autorizadas anteriormente,
en cuyo caso tendrian que actualizarse.

La Dra. Reyna Fierro explicO que las cartas descriptivas no estan sufriendo
modificacién alguna, porgue no se estaba agregando o quitando ninguna UEA.
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En el mismo sentido, el Presidente hizo la anotacién de que el plan de estudio es
el que sufre algunas modificaciones para darle mayor claridad e incorporar a la
Unidad Cuajimalpa; los programas no tuvieron modificaciones tan significativas,
sb6lo se aprovechd esta modificacion para aclarar algunas cuestiones de
procedimiento que se considerd oportuno dada la experiencia que ya han tenido
en la operacion del plan de estudios.

Con relacion a los requisitos de ingreso, el Dr. Joel Flores preguntd si dos
articulos sustituirian a una maestria, donde se hace un trabajo de tesis, © si
valdria la pena dejarlo un poco més abierto.

La Dra. Reyna Fierro dijo que aunque parece muy sencillo, en“realidad es muy
dificil que una persona que tiene solamente licenciatura tenga‘dos articulos como
primer autor; es un filtro muy fuerte, de hecho, han tenido quejas‘porque dicen
gue pocas personas llegan a cumplir el ser un primery autor en revistas
internacionales.

El Dr. Salvador Vega abund6 en que al _hacer un analisis de las idéneas
comunicaciones de los resultados en la formacién,de maestros en ciencias o de
algunas otras denominaciones que se, han usado para aprobar planes y
programas de estudios en las divisiones de/Biologicas y de la Salud de las
Unidades Iztapalapa y Xochimilco, se‘encontraron que un maestro de ciencias es
un aprendiz de investigador y la obligacion de él es justamente aprender el oficio
de ser investigador. En este”sentido se les pide que presenten una idonea
comunicacion de resultados ‘ante un jurado y ademas, que envien un articulo
cientifico a una revista intermacional, como primer autor, tomando en cuenta que
en las ciencias bioldgieas, y/sobre todo en América, se estila que el primer autor
tenga un peso definitivo en\la autoria de un articulo cientifico.

Entonces, continugd, cuando un alumno hace estudios de maestria normalmente
puede producirsun jarticulo cientifico. El problema es cuando soélo tiene una
licenciatura perqué muchas veces tiene caracter de ser investigador y de ser
aprendizhde_ la investigacion, sin embargo, no tiene la maestria. A esa
circunstancia se enfrento la division hace méas de doce afios, por eso las primeras
promogiones que hubo en el Doctorado en Ciencias Biolégicas fueron en buena
parte profesores de la universidad que no tenian en ese tiempo los grados de
maestria y de doctorado y se observo que habia mucha potencialidad y que
habian efectivamente publicado algun articulo como primeros autores. De tal
manera que se establecio, primero, una idoneidad entre un investigador que
tenga licenciatura pero no el grado de maestro para obtener justamente el grado
de doctorado por la razén de que habia hecho el esfuerzo de hacer publicaciones
siendo licenciado y estas publicaciones basicamente en revistas internacionales.
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A esto, se le afadié un segundo articulo porque se decia que un licenciado
puede haber obtenido su grado diez afios antes y eso no quiere decir que haya
permanecido en el campo de la investigacion, entonces, se asegura con un
segundo articulo que tenga productos de investigacién relevantes y que sean
equivalentes a la maestria.

A lo largo de la presentacién de este punto, el Consejo Académico hize-las
siguientes observaciones puntuales a la propuesta de modificacion del
Doctorado en Ciencias Bioldgicas, en el entendido que se enviaran al
Colegio Académico solicitando que sean tomadas en cuenta™“por la
comision de planes y programas correspondiente:

Observaciones puntuales a la propuesta de modifieacion”del plan de

estudios:
Nam. Ubicacién Dice: Observaciones

4 Pag. 2, a) ... Los aspirantes que tengan Tal'como esta redactado, pareciera
Requisitos de mas de tres afios de haber que el requisito de ingreso implica que
Ingreso, egresado del nivel de necesariamente tienen que cubrir
incisos a) y b) maestria deberan.presentar; ambos incisos, a) y b), por tanto, se

ademas, un articulo cientifico | sugiere que al final del primer inciso o
publicado en.unarevista con entre ambos se afiada la palabra “0”.
arbitraje e indizada.

b) Titulo delicenciatura en el
Area de las Giencias
Biolégicas...

5 Pag. 2, b) Titulo dedicenciatura en el Para que quede mas claro que se
Requisitos de Area de las Ciencias tiene que tener el titulo de licenciatura
Ingreso, inciso Biologicas 6 areas afines con | y ademas, amplia experiencia, se
b) amplia experiencia en sugiere eliminar la palabra “con”,

investigacion ... anotar en su lugar un punto y seguido
e iniciar la siguiente oracién del
mismo parrafo asi. “Amplia
experiencia ...

6 Pag-4, d) Constancia de aceptacion de | Agregar una conjuncion “o”, de la
Reguisitos un articulo cientifico de siguiente manera:
para la divulgacion relacionado con ...
obtencién del d) Constancia de aceptacion de un
grado de articulo cientifico o de
doctor, divulgacion relacionado con ...
Inciso d)
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Se hizo la siguiente observacidon general a la propuesta de modificacién de
los programas de estudio:

Dado que es un plan de estudios que se imparte entre las tres Unidades, no se
incluye el objeto de transformacion ni el problema eje que caracteriza a la Unidad
Xochimilco

El Dr. Javier Ortiz preguntd cuando pasaria este plan de estudio al Colegio
Académico.

El Presidente inform6é que este dictamen ya fue aprobado par..el “Consejo
Académico de la Unidad Cuajimalpa. Tiene conocimiento de queten esta'semana
se presentaria al Consejo Académico de la Unidad Iztapalapa. Una‘'vez que se
aprobara la armonizacion por el Consejo Académico de la Unidad_Xochimilco, se
enviaria al Colegio Académico, con las observaciones' puntuales que aqui se
hicieron. Después de que la comisién del Colegio_Académico dictamine esta
propuesta, se presentara en ese 6rgano colegiado para su aprobacion.

Después de hacer esta aclaracion, el Presidente,puse a consideracion del pleno
el Dictamen Unico que presenta la Comision integrada por representantes de los
consejos académicos de las unidades lztapalapa, Xochimilco y Cuajimalpa, que
dice:

Se recomienda a los consejas«académicos de las Unidades Cuajimalpa,
Iztapalapa y Xochimilcosaprabar la armonizacion de la propuesta de
modificacién al plan y programa de estudio del Doctorado en Ciencias
Bioldgicas y, en suwcase,~someterla al Colegio Académico para su
aprobacion definitiva.

En el entendido, reiterg, de que se aprobaria la armonizacion y se enviarian las
observaciones spor parte del Consejo Académico de la Unidad Xochimilco al
Colegio Académico.. Dicho Dictamen se sometié a votacién y fue aprobado por
unanimidad.

ACUERDO 9.07.8 Aprobacion, con
recomendaciones, de la propuesta de
modificacion del plan y programas de
estudio del Doctorado en Ciencias
Biologicas, de la Division de Ciencias
Biologicas y de la Salud, para incorporar a
la Unidad Cuajimalpa.
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7. DESIGNACION, EN SU CASO, DE ASESORES PARA LA COMISION DE
PLANES Y PROGRAMAS DE ESTUDIO DE LA DIVISION DE CIENCIAS
Y ARTES PARA EL DISENO.

Como referencia, el Presidente informé quiénes integran la Comision de planes y
programas de estudio de la Division de Ciencias y Artes para el Disefio, la cual
tiene pendiente analizar y dictaminar la propuesta de creacion de la Maestria.en
Disefio y Produccion Editorial. Pidi6 que se propusieran asesores para la
Comision, en funcién de la tematica que se iba a analizar y tomando en‘cuenta
gue el maximo ndimero de asesores para comisiones es de seis.

El Mtro. Alejandro Tapia propuso para esta comision a seis asesores:

Dr. Ramén Alvarado Jiménez

Dr. Mauricio Andion Gamboa

Mtro. Arnulfo Uriel De Santiago Gomez

Mtra. Concepcion Asuar Bote (externa)

Mtra. Marina Garone Gravier (externa)

Dra. Mariana Ozuna Castafieda (externa de la UNAM)

No habiendo mas propuestas, el Presidente someti®6 a aprobacion el
nombramiento de los seis asesores propuestos por el Mtro. Alejandro Tapia para
integrarlos a la Comision de planes V. programas de estudio de la Division de
Ciencias y Artes para el Disefio, propuesta que fue aprobada por unanimidad.

ACUERDO 9.07.9 Designacién de
asesores para la Comision de planes y
programas de estudio de la Division de
Ciencias y Artes para el Disefio:

Dr. Ramén Alvarado Jiménez

Dr. Mauricio Andion Gamboa

Mtro. Arnulfo Uriel De Santiago Gomez
Mtra. Concepcion Asuar Bote (externa)
Mtra. Marina Garone Gravier (externa)
Dra. Mariana Ozuna Castafieda (externa)

8., DESIGNACION, EN SU CASO, DE ASESORES PARA LA COMISION DE
PLANES Y PROGRAMAS DE ESTUDIO DE LA DIVISION DE CIENCIAS
BIOLOGICAS Y DE LA SALUD.

El Presidente informé quiénes integran la comisién referida. Explicé que dicha
Comision continda con el trabajo de la Comision anterior que consiste en analizar
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y dictaminar la propuesta de modificacion a la Licenciatura en Quimica
Farmacéutica Biologica.

El Dr. Salvador Vega propuso que se ratificaran a las asesoras de la Comision
anterior.

No hubo propuestas adicionales, por lo que el Presidente puso a votacion=del
Consejo Académico la ratificacion de las asesoras de la Comision de planes y
programas de estudio del a Divisién de Ciencias Biologicas y de la Salud:"M< en
C. Ma. Cristina Fresan Orozco, Coordinadora de la Licenciatura en Q.F.B:, Dra.
Marisol Lopez Lopez y Dra. Maria Elena Rodriguez Lara, siendo ratificadas por
unanimidad.

ACUERDO 9.07.10 __Designaciéon de
asesores para la (Comision de planes y
programas de .estudio .de la Division de
Ciencias Bioldgicas y de la Salud:

M. en C. Ma. Cristina Fresan Orozco
Dra.!MarisohLopez Lépez
Dra‘Maria Elena Rodriguez Lara

9. DESIGNACION, EN SU CASO;DE/ASESORES PARA LA COMISION DE
PLANES Y PROGRAMAS*DEESTUDIO DE LA DIVISION DE CIENCIAS
SOCIALES Y HUMANIDADES.

El Presidente sefalg-=gque’ esta Comision tiene pendiente dictaminar dos
propuestas de creacion de posgrados: la Maestria en Sociologia Politica, y la
Maestria en Relaciones.nternacionales.

Comenté que para el analisis de la Maestria en Sociologia Politica, el Dr. Arturo

Anguiano propuse‘en la Comision de planes y programas dos asesores externos:

>  Dray Leticia Calderon Chemus, académica del area de investigacion en
Socielogia Politica del Instituto de Investigaciones “Dr. José Maria Luis
Mora”.

> Dr. José Luis Velasco Cruz, Coordinador de la Maestria en Sociologia
Politica del Instituto de Investigaciones “Dr. José Maria Luis Mora”.

En cuanto a la propuesta de Maestria en Relaciones Internacionales, comento
gue los asesores de la Comision anterior que participaron en la revision de este
posgrado son:

>  Dr. Alejandro Alvarez Béjar, Facultad de Economia, UNAM

»  Dr. Héctor Cuadra Moreno, Universidad Iberoamericana
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»  Dr. Jaime Eduardo Estay Reyna, Benemérita Universidad Autonoma de
Puebla

»  Mtro. Roberto Pefla Guerrero, Facultad de Ciencias Politicas y Sociales,
UNAM

Explicé que existia la posibilidad de proponer nuevos asesores o ratificar algunas
de los anteriores. Propuso se nhombraran seis asesores, tres especialistas para.la
Maestria en Sociologia Politica y tres para el posgrado en Relaciones
Internacionales.

El Dr. Javier Ortiz Cardenas presentd la siguiente propuesta ‘de, asesores
externos, misma que fue consensada con algunos de los représentantes de la
Division de Ciencias Sociales y Humanidades presentes en la‘Sesion:

» Para la Maestria en Sociologia Politica: Dra. Leticia Calderon Chemus y
Dr. José Luis Velasco Cruz.

» Que continden dos de los asesores que estaban.révisando la Maestria en
Relaciones Internacionales: Dr. Jaime Eduardo Estay Reyna y Mtro.
Roberto Peia Guerrero.

Como asesores internos, propuso al Dr"Gerardo Avalos Tenorio y la Dra. Sonia
Comboni Salinas.

El Presidente la sometié a votacion nombrar a los siguientes asesores para la
Comision de planes y programas de estudio de la Division de Ciencias Sociales y
Humanidades:

Dra. Leticia Calderon Chemus (externa)
Dr. José Luis Velasco Cruz (externa)

Dr. Jaime Eduardo Estay Reyna (externo)
Mtro. Roberto Reha Guerrero (externo)
Dr. Gerardo Avales Tenorio

Dra. Sonia Comboni Salinas

Dicha‘propuesta fue aprobada por votacion unanime.
ACUERDO 9.07.11 Designacion de
asesores para la Comision de planes y
programas de estudio de la Division de
Ciencias Sociales y Humanidades:

Dr. Gerardo Avalos Tenorio
Dra. Sonia Comboni Salinas
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Dra. Leticia Calderon Chemus (externa)
Dr. José Luis Velasco Cruz (externo)

Dr. Jaime Eduardo Estay Reyna (externo)
Mtro. Roberto Pefia Guerrero (externo)

10. PRESENTACION DEL INFORME DE LA COMISION DICTAMINADGORA
DIVISIONAL DE CIENCIAS Y ARTES PARA EL DISENO,
CORRESPONDIENTE AL PERIODO: OCTUBRE 2006—-MARZO DE 2007 .

El Presidente inform6é que se encontraba presente el Arqg. Arture, Mercado,
Presidente de la Comisién Dictaminadora Divisional de Cienciasyy Artes para el
Disefio, para cualquier comentario o aclaracion.

Por unanimidad se le otorgd el uso de la palabra al Arg. Arturo Mercado, quien
hizo la presentacion del informe referido, destacando, que los criterios de
dictaminacion estan expresados en 6 puntos y que sethabian hecho algunas
variantes dado el caso de las plazas quegse han convocado en cada
departamento. Coment6 que las plazas para, as» licenciaturas en Disefio
Industrial o Arquitectura piden caracteristicas muy, especificas en cuanto a que
sepan de estructuras o gente que trabaje en los Talleres de Disefio Industrial.
Las plazas piden nivel de maestria o_sU equivalente, pero por las caracteristicas
de las plazas ellos en la comision dictaminadora han privilegiado la experiencia
profesional y la investigacion. Estoyha‘generado una serie de llamadas de
atencion por parte del jefe“del Departamento de Ingreso, Promocion y
Permanencia del Personal Académico, el Lic. Fabian Campero, que en repetidas
ocasiones les ha hecho' llegar~algunas aclaraciones diciéndoles que estan
dictaminando a favor_de, gente que no tiene la maestria. Ellos consideran que
han dictaminado con esos criterios sin salirse de la legislacion, pues las plazas
dicen ‘maestria 0 surequivalente’.

No se hizo_comentario alguno sobre el informe de la Comisién Dictaminadora
Divisional de_Ciencias y Artes para el Disefio, correspondiente al periodo: octubre
2006—marzo de 2007, por lo que el Presidente indic6 que se daba por recibido,
en cumplimiento a lo sefialado en el articulo 75 del Reglamento de Ingreso,
Promocién y Permanencia del Personal Académico.

11. “ANALISIS, DISCUSION Y APROBACION, EN SU CASO, DEL
CALENDARIO DE EVALUACION DE RECUPERACION DEL TRIMESTRE
2007/PRIMAVERA.

El Presidente sefald que el Colegio Académico aprobd, en su Sesion 288,

celebrada el 25 de mayo de 2007, una modificacién al Calendario Escolar 2006-
2007, recorriendo la terminacion de clases una semana: antes era el 6 de julio y
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ahora seria el 13 de julio. Por lo tanto, era necesario actualizar el Calendario de
Evaluacion de Recuperacion del Trimestre 2007/Primavera.

Dicho calendario, precisd, fue elaborado por la Coordinacion de Sistemas
Escolares con base en los criterios aprobados por el Consejo Académico en su
Sesion 5.87, celebrada los dias 6 y 11 de septiembre de 1987. Asimismo, indicd
gue se encontraba presente la Lic. Perla Trejo Amezcua, Coordinadora..de
Sistemas Escolares, para hacer cualquier aclaracion.

Explicé que al recorrerse el calendario una semana mas, 11 Bis, tambien se
recorrié el periodo de evaluacion global y por ello se propone que-la ‘entrega,
recepcion y registro de solicitudes de inscripcion a evaluacién ‘de recuperacion
sea los dias 27 y 28 de agosto de 2007; la evaluacion de retuperacion los dias
29, 30 y 31 de agosto de 2007, pues anteriormente, los examenes estaban
programados en la semana del 20 al 24 de agosto de 2007.El plazo méaximo de
entrega de actas de evaluacion de recuperacion seriael 3 de septiembre de
2007.

No habiendo observaciones al calendario de evaluacion de recuperacion del
trimestre 07/Primavera, el Presidente sometié~a votacién la aprobacion del
calendario presentado, siendo aprobado pordnanimidad.

ACUERDO 9.07.12 Aprobacion de las
modificaciones al Calendario de Evaluacion
de Recuperaciéon del Trimestre
07/Primavera.

a) Entrega, recepciébn y registro de
solicitudes de inscripcion a evaluacion de
recuperacion: 27 y 28 de agosto de 2007.

b) Evaluacién de recuperacion: 29, 30y 31
de agosto de 2007.

c) Plazo maximo de entrega de actas de
evaluacion de recuperacién: 3 de
septiembre de 2007.

12, ASUNTOS GENERALES.

12.1 Reconocimiento al trabajo del Dr. Arturo Anguiano Orozco como
Director de la Divisién de Ciencias Sociales y Humanidades.

El Presidente hizo un reconocimiento, desde el punto de vista institucional y
personal, al Dr. Arturo Anguiano Orozco, quien hasta el dia 11 de junio de 2007,
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fue Director de la Division de Ciencias Sociales y Humanidades, destacd que su
participacion en este Consejo Académico fue importante asi como su contribucion
en algunas comisiones. Asimismo, mencion6 que se lograron avances
sustantivos durante su gestion como Director.

12.2 Pregunta respecto a la auscultacion para la designacion del Director de
la Division de CSH.

La Dra. Julia Pérez preguntd, respecto al punto nimero 5 de las Modalidades de
auscultacion aprobadas por el Consejo Académico para la designacién®del
Director de la Division de Ciencias Sociales y Humanidades, se aclarara, donde
dice: Auscultacién a la comunidad por parte de los consejeros mediante votacion
universal, secreta y directa por departamentos y por sectores,‘el 13'de junio en la
division de CSH y el 14 de junio de 2007, en las divisiones de CBS‘y CAD, a qué
se refiere.

Dijo que le guedaba claro que esto quiere decir colocar urnas en cada uno de los
departamentos de las divisiones y también le quedaba-€laro que la votacion se
lleve a cabo asi en la Division de CSH, pero preguntd:si esto se referia a que en
las divisiones de CBS y CyAD también tendrfan que colocar urnas en cada
departamento para que cada profesor o alumno elija al director de la division.

En segundo lugar, recordd que el 14 de junio de 2007 tenian las votaciones para
integrar las comisiones dictaminadoras divisionales, por lo que preguntd si podian
colocarse dos urnas en el mismo lugar para votar por un lado para integrar las
comisiones dictaminadoras divisionales y las otras para votar por el director de
CSH. Por otro lado, comento™que no contaba con suplente en el Consejo
Académico y que no pedia‘solicitar apoyo al consejero divisional porque ese dia
iba a sesionar el Consejo Divisional.

La Lic. Iris Santacruz record6 que este punto se discutio en la sesion en la que se
aprobé el procedimiento para la designacion del director; una de las inquietudes
que expresaren “algunos consejeros era que el 14 de junio de 2007 habia
votaciones para integrar las comisiones dictaminadoras y esto iba a dificultar
ambos precesos. Recordd que tanto en las intervenciones del Presidente de este
organo, celegiado como de la Secretaria se sefialé6 que era muy complejo mover
las, fechas, que no habia otra opcién, porque primero, habia un paro que se tenia
previsto, segundo, por la publicacion de los programas y el curriculum. Dada esta
situacion, los representantes de la Division de Ciencias Sociales y Humanidades
acudieron a los representantes ante el Consejo Divisional para pedirles su apoyo;
en este sentido opind que los consejeros de las otras divisiones podrian aplicar el
mismo procedimiento. Agrego que la votacion de la Division de CSH seria un dia
antes de la votacion para integrar las comisiones dictaminadoras, por tanto, en
caso de ser necesario, podrian apoyar a los compafieros de las otras divisiones
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simplemente para garantizar presencia permanente en el horario de votacion,
para que un proceso de votacion no quedara descubierto frente a otro.

El Presidente consideré que en el caso de los consejeros divisionales de CBS, si
no pudieran estar presentes porque ese dia sesiona el Consejo Divisional,
podrian acudir a otros comparieros del Departamento para que participaran y que
colaboraran con ellos.

Por su parte, el Dr. Salvador Vega explico que el 14 de junio se llevarian a,cabo
varios eventos importantes, cada uno en su ambito. Particularmente, cuando se
convoca a una sesion del Consejo Divisional que él preside se ‘hace ‘los dias
jueves, este es un acuerdo histérico que ha quedado con layRectoria de la
Unidad para que si se convoca a una sesion del Consejo Académico sea en un
dia diferente. En especial, la sesion del Consejo Divisional erasmuy importante
porque el Consejo Divisional define el otorgamiento de la beca al reconocimiento
de la carrera docente. No obstante, se les dariap=las, facilidades a quienes
estuvieran cuidando las urnas dentro de la division para que se llevara a cabo la
votacion para integrar las comisiones dictaminaderas.divisionales. Hacia esta
aclaracion porgque se ha seguido un proceso. de\comunicacion y de articulacion
de decisiones con la Rectoria de la Unidad ‘para que en lo menos posible se
traslapen actividades de la Division de CBSscontlas de la Rectoria o el Consejo
Académico de la Unidad.

Para finalizar, el Presidente reitero“quevera pertinente la propuesta de que los

representantes se unieran para‘apoyarse en estos procesos de votacion.

Al no haber mas intervenciones, el Presidente del Consejo Académico dio por
concluida la Sesion 9.07 de ‘este 6rgano colegiado, a las 12:15 horas del dia 12
de junio de 2007.

DR. CUAUHTEMOC V. PEREZ LLANAS LIC. HILDA ROSARIO DAVILA IBANEZ
Presidente Secretaria

Aprobada en la sesion 12.07



